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1. Die Bedeutung der Familie
fur das Aufwachsen von Kindern
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Die Bedeutung der Familie als primare
Sozialisationsinstanz zeigt sich in ...

= [nternationalen Schulleistungsvergleichen
(IGLU/PIRLS, PISA, TIMSS)

= Nationalen und internationalen Betreuungsstudien
(NICHD, NUBBEK)

= Entwicklungspsychologischen Langsschnittstudien
(z. B. Child Cohort Studies)

Frihe Bildung von hoher Qualitat wirkt sich
forderlich auf die Entwicklungsverlaufe aus
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Frihe Betreuung und Bildung als
Ansatzpunkt zur ...

= Reduktion von Bildungsbenachteiligung
und sozialer Ungleichheit

= FoOrderung von Gleichstellung und
Erwerbsbeteiligung von Frauen

= Reaktion auf den demografischen Wandel



2. Mechanismen der Reproduktion
sozialer Ungleichhelt



Hohe Beteiligung 3-5jahriger Kinder an frahkindlicher
Bildung, Betreuung und Erziehung (FBBE)

In Deutschland (2008)
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Quelle: OECD Education database; Canada, National Longitudinal Survey of Children and Youth (2006);

Korea: Korean Institute of Childcare and Education; Eurostat (2008) for non-OECD



Deutlich unterdurchschnittliche Betelligung unter
3jahriger Kinder an FBBE in Deutschland (2008)
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Anstieg der Betreuungsquote U3 (2006-2012)
von 13,6 auf 27,6 Prozent

o 006 | 2007 | 2008 | 2008 | 2010 | 2001 | 2002 | 2008 | 2007 | 008 | 2008 | 2010 | 2011 | 2012 | 2006 | 2007 | 2008 | 2008 | 2010 | 2001 | 2012

Dapureschilaind Westdeutschland (ohne Berlin) Ostdeutschiand (mit Barlin)
m Kindertageseinnchtungen Kindertagespfliege mGesamt

Quelle: Statistisches Rundesamt: Statistiken der Kinder- und Jugenahilfe. Kinder und Bitige Personen in Tagesendchtungen und in ffentlich gefivderter Kindertagespflege 2006 bis 2012;
Barechnungen der Dortmunder Arbeitestalle Kinder- wnd Jugendhifestabistik. Abweichungen in den Prazentangaben

Ab dem Evhebungsjahr 2012 geht das Statistische Bundesamt dazu dber, die Kinder in Kindertagespfiege, die nicht zusStziich eine Kita oder eine Ganztagsschule besuchen, sowie Kinder i
kindertagessinrichtung auszuweisen, In den Jahren Zuvor wurden die Kinder in Kindertagespfiege und in Kindertageseinrichtungen inklusive der Kinder betrachtet, die beide Betreuungsinstitubtionen
besuchen. Diese Doppelzahiungen wurden in den vorliegenden Auswertungen ebenfalis Nicht berlcksichtigh, was Zu geringfigigen Abwelchungen zu den verdffentlichten Daten des Statistischen
Bundesamiles sus den Jahran Fuvoe fihrt.
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Kinder aus Familien mit Migrationshintergrund nehmen
In geringerem Umfang teil an fraher Bildung(2011)

unter 3-Jahrige 3- bis 6-Jahrige

Deutschland 7 Ohne MGH

Mit MGH

Westdeutschland 96

Ostdeutschland 99

100 75 50 25 0 25 50 75 100

Quelle: Statistisches Bundesamt: Kinder- und Jugendhilfe in Deutschland — destatis online (URL: https://www.destatis.de/DE/
ZahlenFakten/GesellschaftStaat/Soziales/Sozialleistungen/KinderJugendhilfe/Tabellen/Betreuungsguote.html?nn=508
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Traditionelle Deutung dieses Musters:

= Differentielle Betreuungskulturen der
Bevolkerungsgruppen

Neuere Befunde (BMFSFJ 2012):

= Ahnliche Betreuungswtinsche der Familien mit
Migrationshintergrund

= Selektive Zugangsmaoglichkeiten zu friher Betreuung
und Bildung vor Einfihrung des Rechtsanspruchs
(Erwerbsstatus, Familienkonstellation)



Theoretisches Rahmenmodell der ,,Nationalen Untersuchung zur
Bildung, Betreuung und Erziehung in der fruhen Kindheit*“ (NUBBEK)

Input Output Outcome

Familienexternes Betreuungssetting
Betreuungssetting Familie

Kindlicher
- o Entwicklungsstand
Orientierungsqualitat . v les
2.B. Auffassungen iiber Prozessqualitat Bewaltigung von
Bildung und Erziehung Bildung, Erziehung Entwu_:klungsgufgaben
und Betreuung N Sozial-emotionale,
sprachliche, kognitive,
v Elternab motorische Entwicklung,
Strukturqualitat stimmung, / Gesundheit
z.B. Gruppengroile, Vernetzung mit Familie
Erzieherlnausbildung anderen Stellen

Erwerbsbeteiligung,
okonomische Situation
individuelles Befinden,
Partnerschaftsqualitat

Soziobkologischer Kontext

Quelle: Tietze, W. et al. (2013). NUBBEK — Nationale Untersuchung zur Bildung, Betreuung und Erziehung in der fritlhen
Kindheit. Weimar: das netz.
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Prozessqualitat in institutionellen Settings
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NUBBEK-Befunde zur padagogischen Qualitat

Ca. 10 Prozent der aulRerfamilidren Settings bieten
unzureichende Prozessqualitat.

Lediglich 5-7% der aul3erfamilidren Settings bieten
gute bis exzellente Qualitat.

Es besteht ein deutliches West-Ost-Gefalle in der
padagogischen Struktur- und Prozessqualitat.

Auch die Gruppenkomposition ist bedeutsam:
Mit dem Anteil der Kinder mit nicht-deutscher
Erstsprache sinkt die padagogische Prozessqualitat.
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Eltern ohne Erwerbsbeteiligung bieten ihrem Kind
weniger Bildung in der Familie (Bildungsbericht 2012)

Abb. C1-1:
2009 nach personlichen Merkmalen (in %)

Gesamt . :45
Unter 3 Jahre | |44
3 bis unter 6 Jahre 48
Mannlich 49
| |
Weiblich ‘ ‘43
Ohne Migrationshintergrund | |46
3. Generation (beide ETin Dtl. geboren) . |44
2. Generation (ein ETin Dtl. geboren) 45
2. Generation (kein ET in Dtl. geboren) u. 1. Generation ' 47
Niedriger Bildungsstand der Eltern® ‘ ‘50
Mittlerer Bildungsstand der Eltern? : '51
Hoher Bildungsstand der Eltern? ‘ ‘44
Keiner erwerbstatig | | 45
Einer erwerbstatig | | A
Beide erwerbstitig 49
Betreuung in Kindertageseinrichtung/Tagespflege 47
| |
Betreuung ausschlieRlich in Familie/sonst. Betreuung . . 44
0 10 20 30 40 50 60 70
7 Haufig Mittel [ Selten

1) Hachster allgemeinbildender Schulabschluss der Eltern: Niedrig= Ohne Abschluss/Hauptschulabschluss,
Mittel = Mittlerer Abschluss, Hoch = (Fach- )Hochschulreife

Haufigkeit von Bildungsaktivitdten in der Familie von unter 6-jdhrigen Kindern
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Bildungsangebote
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Soziookonomische Belastungen wirken tber das elterliche

Wohlbefinden (Functioning) und die Qualitat des
Erziehungsverhaltens auf die kindliche Entwicklung

Inkonsistentes
Erziehungs-

Alter des Kindes
(Monate) verhalten
N
Geschlecht N . ;
(m=1, w=2) {4u | SOZIO-emotionale
’ Entwicklung
N (Mtterurteil)
Q9
i = 78*"‘4 }
Sozialer Status o0,
der Familie *
N - . Problemverhalten
R Muatterliche L] 2%* .
e S des Kindes
= siizss AL (Fremdeinschéatzung)
A0™

Migrationsstatus
der Familie

Quelle: NUBBEK-Studie; Pfadmodell zur Vorhersage des Problemverhaltens
4-jahriger Kinder aus Sicht der Erzieherin (N=714); eigene Berechnungen
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Soziookonomische Belastungen wirken tber das elterliche
Wohlbefinden (Functioning), das Familienklima und die Qualitat
des Erziehungsverhaltens auf die kindliche Entwicklung ein
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Quelle: NUBBEK-Studie; Pfadmodell zur Vorhersage des Problemverhaltens
4-jahriger Kinder aus Sicht der Erzieherin (N=642); eigene Berechnungen



3. Ansatzpunkte fur familien- und
bildungspolitische Maldhahmen
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Zugang zu fruher Betreuung und Bildung

= Bildungsauftrag der Kita

= familienentlastende Wirkung der aul3erfamiliaren
Betreuung

= Monitoring des U3-Ausbaus

= Analyse von Selektions- und Anreizmechanismen
sowie elterlichen Suchstrategien

= QOrganisation eines (u.U. komplexen)
Betreuungsarrangements fur die Familie
als Aufgabe des Jugendamts
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Qualitat auRerfamiliarer Betreuung

= Sicherung und Weiterentwicklung der Qualitat
notwendig

= Monitoring und Steuerung des Systems der
Kindertagesbetreuung unter Einschluss der
padagogischen Prozessqualitat

= Zielgruppen der Kinder mit nicht-deutschen
Erstsprachen systematisch fordern

= |nklusive Padagogik als (zusatzliche)
Herausforderung
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Zusammenarbeit mit der Familie

= Familien in ihrer Erziehungskompetenz
unterstutzen

= niedrigschwellige Angebote,
Starkung sozialer Netzwerke von Familien

= Zusammenarbeit mit Fachdiensten,
Vernetzung im Gemeinwesen (Familienzentren)
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Herzlichen Dank!

Prof. Dr. Bernhard Kalicki

Deutsches Jugendinstitut (DJI) B
kalicki@dji.de www.nubbek.de
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Belastungs-Bewaltigungs-Modell

Figure 5.1. A Developmental-Contextual Model of the Reciprocal and Dynamic Relations Among Stressful
Contexts, Coping Resources, Coping Responses, and Mental, Physical, and Social Outcomes
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Quelle: Grant, K.E., Compas, B.E., Stuhlmacher, A.E., McMahon, S. & Halpert, J. (2003). Stressors and child/
adolescent psychopathology: Moving from markers to mechanisms of risk. Psychological Bulletin, 129, 447-466.



